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                                 Proyecto de Solicitud de Informes

                La Cámara de Diputados de La Provincia de Buenos Aires



           

Resuelve

Dirigirse al poder Ejecutivo, a efectos de que se sirva responder a los siguientes interrogantes:

1-Por que razones paralizaron las tramitaciones y obviamente los aportes provinciales de los recursos a los municipios del programa PROCAM,(Proyecto de Emergencia Para la Rehabilitación de Caminos Rurales) el que fuera oportunamente (luego de las inundaciones de 2001 y 2002), impulsado por el Ministerio de Agricultura, Ganadería y Pesca (MAG y P).

2-Explicar por que se admite la necesidad de resolver las dificultades que la producción agropecuaria soporta en términos de red vial afectada y se relativiza y posterga tanto una alternativa sencilla y que estaba pronta a ser ejecutada, tal como parece que ocurrió con el programa que nos ocupa.

3- Dar las razones que motivaron  la obligatoriedad de cumplimiento  de tantas formas y pautas técnicas en la documentación requerida, que significó que muchos municipios pequeños debieran afrontar hasta la contratación de profesionales externos a su planta de personal, determinando erogaciones de dinero y pérdidas de tiempo en la entrega de la documentación, para luego interrumpir todo contacto desde el área encargada.

4- En qué fecha se hizo efectiva la adhesión de la Provincia de Buenos Aires al convenio.

5- Detallar listado de distritos, si existiesen, que hubieran recibido parte a todo lo correspondiente al programa PROCAM- PROSAP.

6- Qué criterio siguió el Ejecutivo Provincial respecto del mencionado Programa.

                                                            FUNDAMENTOS

         El programa PROCAM, (Proyecto de Emergencia para la rehabilitación de caminos rurales) surgió como respuesta a la imperiosa necesidad de poner en valor la red caminera provincial, sumamente deteriorada por varias razones entre las que no podemos evitar mencionar la notoria desinversión a que se la sometió durante un largo período de políticas provinciales, algo que pareció cambiar luego de las inundaciones de 2001 y 2002..

         El PROCAM es una de las propuestas de la administración que contaba con el impulso del Ministerio de Agricultura, Ganadería y Pesca (MAG y P), y además se encontraba en el marco de un programa nacional denominado PROSAP (Programa de servicios agrícolas provinciales) que cuenta con financiamiento del BID (Banco Interamericano de Desarrollo) a través de préstamo N°899/OC-AR, al que la Provincia adhirió supuestamente en el año 2002.

         La finalidad consistía en poner en situación de ser utilizados a los caminos rurales que fueren prioritarios, siendo la red provincial la más importante en cada distrito, conteniendo prácticamente todos los troncales y por esto fundamentales para producción agropecuaria. Con el mantenimiento en manos de distritos con finanzas colapsadas y maquinaria utilizándose en la emergencia y defensa contra las inundaciones, no fue extraño que el análisis inicial del estado de ellos mostrara que pocos eran los que no se encontraban muy dañados y por ello la red era muy poco eficiente y perjudicaba las posibilidades reales de de una explotación agropecuaria en franca recuperación y requirente de atención del Estado en cuestiones vinculadas a su infraestructura.

          Se contrapuso oportunamente el haber  postergado el programa que nos ocupa con la inusitada aceptación que luego se hizo del deterioro de la red y sus implicancias negativas para la producción agroganadera de la Provincia, puesta de manifiesto con el hecho de imaginar una alternativa tan costosa como el pavimento de hormigón para algunas zonas del oeste de la Provincia, aunque finalmente se la desestimara por faraónica
          Es también contrastante con una singular inversión ejecutándose con el fin de solucionar los inconvenientes que cíclicamente las inundaciones ocasionan al sector agropecuario, haciéndose mucho más previsible y con ello más rentable en toda la enorme Cuenca del Río Salado, con el abandono de un programa que ayudaría a completar el ciclo con caminos también menos traumáticos y más previsibles.

           Además es cuanto menos extraño que fueran tan pormenorizados y sofisticados los informes que hubieron de ser presentados por los municipios, que provocó que muchos de ellos, sobre todo los más pequeños,  debieran contratar profesionales de ingeniería externos a su planta de personal, para realizarlos, con los costos de dinero que esto implicó, para que luego se viera interrumpido inesperadamente, todo contacto. Es también digno de ser mencionado el hecho que mientras no se avanzaba desde el programa, los caminos debieron 

ser atendidos y puestos en condiciones aunque sea solo parcialmente y de ese modo pudieran afrontar de la mejor manera posible la siembra y cosecha de los cereales y oleaginosas, así como todo el movimiento de primavera-verano de hacienda de  años muy importantes en términos de producción.

          Para culminar resulta apropiado también mencionar que luego de mucho tiempo de desatención por parte de la administración provincial, los productores agropecuarios pudieron observar con satisfacción el comienzo del ambicioso programa de obras que forma parte del Plan Maestro del Salado, del que hace poco se anunciara conjuntamente con la Nación la Licitación del tramo lll (tres).  Si a estas  obras le sumamos un continuo desarrollo de mejoramiento de caminos rurales, la situación de comunicación y producción agropecuaria hubiera mejorado sensiblemente y hasta quizá hubiese  mejorado la imagen del Gobierno frente a estos en los momentos de tensión que se vivieron.
           Por lo expuesto es difícil de comprender que un programa Nacional, pronto a ser ejecutado y que favorecía radicalmente los aspectos vinculados a los fletes y la comunicación desde hace tiempo muy solicitados por el sector agropecuario, se hubiere paralizado, o por lo menos reducido a su más mínima expresión.
      Estos interrogantes fueron hechos desde esta Honorable Cámara al Poder Ejecutivo Provincial en su oportunidad, a pesar de lo cual no ha habido respuesta satisfactoria, por lo solicitamos a los señores legisladores que acompañen esta nueva solicitud de informes.
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