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* PROYECTO DE SOLICITUD DE INFORMES

' La Honorable Camara de Diputados de la Provincia de _Buenbs Aires
RESUELVE

Solicitar al Poder E_]CCUUVO de la Provmcm de Buenos Aires; para que a través de

los orgamsmos pertmentes, informe por escrito y a la brevedad sobre los sxgulentes puntos: *

va

1) Siel IPLYC realiza estudios e invéstig;ciones de mercé.(.io prévi;s' é la ;lprobaci_én
de una nueva oferta de juego. |
2) Los parameﬁ;)s y carac,te;risticas técnicas sobre las que se Basah ias mismas y si s’oﬂ ,
Ilevadas a cabo por la misma estructura opcratwa del IPLYC 0 si son tercerlzadas
' 3) Que tipos de estudios y/o 1nvest1gac1ones de mercado se llevaron a cabo para _
analizar la aprobaci6n de los j Juegos “1 en _1_0”} “1 en 10.D1rccto” y 1 en ~10 poccado
- millonario denominado “Megabola”. Asimismo deber4 remitir didhqs'E.studip;s_.
4) Las dependencias del Estado y/o las pers:—onés ﬁsicas;‘y/o j'un’di-cas q'ué dcsa:rpllaroﬁ
e imp]ementaron-dichos estudios e investigaciones. , L
5) La modalidad de‘contratacién que §e utili;_() para:cl caso que dichos B'Stl:ldiOS e
investigaciones se hayan encomendado a ﬁna Empresa privada. 7' .
6) A parﬁr de que fecha el juego “1 en I‘O”‘):i'sﬁ's;ifarianfes re'gisn'aroﬁ'bajo nivel de _. S
comercializacién, tal como lse iman.ifiesta en la Resolucion 1 169/ 1 0. |
7) ﬁl detalle del total de la recaudacién para venta de apuestas éle‘i “jueg-or len10”y
sus .variantés, mes & mes, desde la fééha'de su ]é‘r_xza'rnient6 hast‘a.-'la ff—:r_:ha en qué se .
_suspendié Ia captaci6n de'apueétaé"dé“lb‘s mismos. |
8) EI toial de‘lo abonado a la Emprésa Inferwin S.A., por tt.)do‘cc-)nc;,e;:)to, en virtud del~ |

contrato aprobado por el Decreto 3414/06.
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FUNDAMENTOS

© Sr. Presidente:

En diciembre del afio . 2006 se aprueba por Decreto Nro 3414 la-’
contratacmn directa entre el IPLYC e INTERWIN SA para la 1mplementac1én de una

variante del juego quiniela multiple, denommado ‘uno en diez”. Surge de los Vlstos del

' mencmnado Decreto que quien realiza la presentaclon del nuevo juego es Interwin,

Coﬁsulting. Surge también de los Considerandbs del Decreto’ referido ‘que se “decide

aprobar dicha contratacién funddndose “en que la Provincia esta pérdiendd recursos qué

- podrian afectarse a fines sociales prioritarios”(sic).

~ Es de ptblico y notorio, qu'é dicho jue'go, asi como sus distintas variantes,
siempre propuestas a instancia privada, fuerdfi‘ lin’ rotundo fracaso, sin embargo el IPLYC .
nunca ejerci6 el derecho que le amgnaba la Clausula Décimo Tercera del contrato sefialado

que'le permitia-canceldr la variante del juego para el caso que tuviéra‘baja‘rentabilidad, sin

- que tal cancelacién implicara nin'gﬁn tipo de indemnizacién para la 'Eri)presa. )

Con fecha 8 de mayo del' 2009 se aprueba por Decreto Nro 644 una nueva .
variante: 1 en 10 poceado millonario denominado “Megabola” Surge: tamblén de dicho
Decreto -que el IPLYC se limita a'aprobar la nueva varian.te propuestg por la Empresa
contratante y 'sle funda la aprobaqién “..en 'Ia_ ﬁece.si.dad-de-satisfacer la_l'.t;:lemanda c!e‘l,
nierc_ado”. No se menc.:iona, en los 'fdndaimé‘ﬂibé' ’c‘iél’Dec'reto,‘fnii_lgﬁn es;'tud'i;: realizad(.):po‘r' ’
el IPLYC que- de cuenta de dicha demanda. EI “mercado” no es uné entelequia ni un data

intuitivo. Si un-organismo del Estado funda la procedencia de una contratacién directa en

- una “necesidad del mercado” debiera remitirse a los estudios e investigaciones que se.

realizaron para determinar tal' necesidad. " Elétiténtales normas de “transparencia y
racionalidad administrativa asi lo exigen.

Nuevaimente la Empresa propone modificaciones’al Reglamento del juego

- qué son aprobadas por la Resolucién 998/10°de! 7 de jﬁiio deél 2010. -En los Cdnsiq_é'randos_ :
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de dicha Resolucién se menciona el visto bueno de la Direccién de JuegOs, de la Direccién

C "Prov1nc1a1 de Juegos y Explotacion y de la Dlrecmén Juridica Legal, pero no ex1ste alusién

alguna a la existencia & reahzamén de Estudlos ylo mvestlgamén de mercado que de sostén,
a la opini6n de los funcionarios mvolucrados. |
Con fecha 6 de agosto dél 2010 por Resolucién 1169/10 se resﬁelve suspender 1{:;. éaptaciéh
_de apuestas de-la variante de juego “1 en 10- Dlrecto” a partlr del 9 de agosto del 2010.
Surge. de los Cons1derandos de la ResolucuSn que nuevamente, es a 1nstanc:as de la,-
Empresa que se toma tal de01s1én Basta con transcrlblr el pénafo de los Con51derandos de .
la Resolucidén para alumbrar esta cuestion: |
“Que con motivo de ‘l_a nota remitida por'la Empresa .‘I’nter‘ﬁrin Conéultiﬁg
» SA, 26/7/10, devendria pertinente suspender [a captaciéri de apﬁeétlas de la _rrfodaﬁdad “1.
en ]d Directd”—registra bajo nivel ‘de c'd'rrie;ciglizat:ién-. fac'ilitand.o asi, y eﬁ la fe-g:ha qﬁe o
oportunameﬁte.se autorice, el lanzamiento de la variante mer_x’cionada.'.‘.”(s_e'r‘eﬁere a le;
Megabola). | |
O sea que‘el IPLYC, orgamsmo cuya mcumbénma es la adrmmstramén y oo
explotamén de los juegos en nuestra Provinci' no Habria detectado la baja comerc1ahza016n L
del juego en cuestién y la conveniencia de suspenderlo. Es séllo “gracias” a la p.ropuesta, y o B
- sugerencia, privada que se decide suspeﬁder- la captacién. de apuestas, ‘téniién'do. en mlras
facilitar asi el laniamiento del nuevo juegb éue 't.ambién €s pr.dpue'sta, y flegocib,'.(lie '_-ia,
misma Erﬁprésa. No sé advierte ningund ‘év'él'tiiébibrf ‘técnica sobre la cd'nveﬁie_ncia, parael .-
Estado provincial, de di.ch'a suspensién y, mucho menos, si c(;n la r_nisnia la Provi'ncia no
volveria a “perder recursos que podrian afec;a_'rse_ a_ﬁneS'sécia'le-s prioﬁtarios”, coino
- -expresaba el fundamento inicial de la contratacién directa para tal'jilego. i
Genera preocupacién Cbnététar“‘la'i'ﬁﬁéencié del IPLYC'éh las difereniés .
tomas de decisiéh; limitdndose, de acuerdo a sus propias manifestacion‘es,'a serAun-'merlo
“aptobador” de propuestas del sector. privado. "

Debemos velar por la transparencia y racionalidad en la toma de decisiones del Estado asi_

cohio, en este caso, ¢l fiel ciir‘nplimientd 'delei’t'lfculo 37 de nuestra Constitucién en cuanto- .-
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ésta no admite “la privatizacién o concesién de la banca estatal -a través de ninguﬁa forma
' juh’dica’*. |

| Si el fundamento de la’ "aprob.laciénj dé'est,als' ofertas de juégo sé basan.é_n’
referencias al mercado y sus demandas 'res.ulta indispensable entonc‘es controlar. los
distintos recur-s'os técnicos de la mercadotecnia qué debieron haberse hﬁplementadb para.
constata: las mlsmas Al mismo tiempo no resulta de menor 1mportanc1a mtenonzarse si
dlChOS estudios e 1nvest1ga01ones fueron reallzados por el Estado ‘a través de estructuras |
prpplas 6 si fueron tercerizados 6, lo que resultarlla escandaloso, sélo fuergn'tpmados en
cuenta los estudios e investigaciones realizados por la mismé- Empréséf"qﬁé propone el -
'jueéo:

En razén de lo c)"(puesto.'solici‘to ‘al'rést-(')l de los legisladoresi qué écomp'aﬁéii' '

el presente proyecto.

' Vréepreslden iall
.M.C. Diputados Pcia! de Bs. As.






