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PROYECTO DE DECLARACION

La Honorable Camara de Diputados de la Provincia de Buenos Aires
'DECLARA

‘.Su preocupacion ante el incumplimiento pbr parte del Poder Ejecutivo de la
Provincia de Buenos Aires con la sentencia dictada en marzq-de_‘2008 por eI
Tribunal de Trabajo N° .1‘de San Iéidro en los autos "‘FUNDACION ECOS_UR
ECOLOGICA CULTURA Y EDUCACION DESDE LOS PUEBLOS DEL SUR d
MUNICIPALIDAD DE VICENTE LOPEZ Y OTRO sl AMPARQO”, que en su parte‘

| dispositiva entre otras cosas ordena:

“...condenando ala Provincia de Buenos Aires a indicar el nombre de la empréSa, -
entidad, o grﬁpo profesioné! que se hara cargo'del pro_ced)'mienfd de reSén_acién
del dafio ambiental causado por ia firma Diacrom S.A., en el suelo y napa freéﬁc_:a

. adyacente a su planta industrial. De considerar el estado Provincial qué es
imposible llevar a cabo la resanacion del ambiente. dafiado -debera promover

acciéon judicial para que la justié:ia ordinaria detérmine el importe de -una

indemnizacion sustitutiva a cargo de Dlacrom SAIC y ordene su depdsito en el
Fondo de compensacién Ambiental. Ademés frente al deficitario estado de

conservacion del acueducto que abastece de agua potab!e a la estacion Eievadqra

de Villa Adelina debera disponer” exhaustivas inspecéione_s en la sede de las
' empresas‘Forjanova S.A., Paolini SAIC, Martin Daniel SAIC, Gelvas,‘a_;S.A., Cerg;o‘
S.A., Bronal S.A., Villar y Louis SAIC, Buco S.A., Nacel S.A., Mbas'vS.A., Frenos
Vargas S.A., Come S.A., Induzan SA I.A.T..I.L.O.S.A. S.A, R_ofavesi SAIC,
Imation- Argénﬁna SACIFIA, Foundry Resins S.A., Gases Comprimidos S.A. y .
Vilser S.R.L. a los efectos de prevenir toda posibilidad de que .se agrave la
~ contaminacion del agua distribuida por AySA a los habitantes de Vicente Lépe'z
.San Man‘m San Isidro, San Fernando y T:gre Todo ello dentro del plazo de cinco

dias y a partir de la notificacion de la sentenc:a
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FUNDAMENTOS

Como se ha mencionado, la manaa judicial data de marzo de 2008, sin que las
acciones positivas ordenadas hayan tenido siquiera pﬁncipio 'de _ej'educién, por lo
que la Provincia viene incumpliendo con ella, desde hace ya mas de dos afios.

El fallo propuesto por el Dr. Carlos Reyes y seguido por sus pare§ del Tribunal, ha
determinado que esta plenamente acreditada la existencia de la contaminacién
ambiental denunciada, en diciembre de 1968, 'ag'oéto.de 1970, octubre de 1977
(inspecciones de la Municipalidad de Vicente Lc'ipez) y- 1955. (denuncias' -
efectuadas ante la justicia federal por la Subsecretana de Ambiente Humano de la
Secretaria de Recursos Naturales y Amblente Humano de la Presidencia de la
Nacién y el Ente regulador de Obras y Servicios Samtanos) Tamblen lo esta el -
conocimiento por parte de la Secretarla de Pohtlca Amblental de la Provmc&a de
Buenos Aires de ese estado de cosas por [o menos desde 1999 a raiz de lo ”
actuado en la causa N° 17/95 sustanciada pro el juzgado federal en 16 criminal y
correccional N°1 de Sén Isidro. Finalmente se ha demostrado que ni la empresa
Diacrom S.A.l.C. ha cumplido con su obligacion de lievar a cabo las tareas de
resanacion del medio ambiente ni el Estado Provincial ha - temdo un obrar
preventlvo acorde con la naturaleza de los derechos afectados.

{a sentencia determina que DIACROM S.AIC. ha contamlnado'alegrerhent_e' '
(aire, suelo y napa) durante décadas y no ha cumplido con su obligacion de
resanacién del medio ambiente dafando, lo que ha originado el ingreso .de barros
que contienen cromo hexavalente y seguramente plomo, al acueducto que |
alimenta la Estacién Elevadora Villa Adelina con la consiguienté c,oﬁtaminacién del
| agua potable consumida en los partidos de Vicente Lopez, San Martin,' San Isidro,
San Fernando y Tigre. , C

Surge patente que el Estado de la provmc:ia de Buenos Aires claramente no ha
dictado en tiempo oportuno las medidas necesarias para . rectificar la
contaminacion originada por la actividad industrial de Dlacrom SA.lC, -
Tampoco se ha pronunciade sobre "la imposibilidad de Ilevar a cabo la
recomposicién del medio ambiente en cuyo caso deberia de haber promowdo las
acciones judiciales pertinente para qué la justicia ordinaria determinaré el importe
de una indemnizacién sustitutiva (art. 28 de la Ley 25.675) y su importe se
depositara en el Fondo de Compensacion Ambiental creado por el Art. 34 de dicha
norma. ‘ ' o - .
De ello se sigue que transcurridos mas de siete afios desde due la Sécretaria de

Politica Ambiental de la Provincia de Buenos Aires tuvo conacimiento de la grave
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con_taminacién .generada por Diacrom, por lo que en"mane(a.'algtma puede
‘aceptarse la “la diligencia” del organismo de contralor. Si e'soes., obrar con
diligencia, aterra pehsa‘r en la suerte corrida -por destinatarios de. esfuerzos no.
realizados. i
Tampoco ha demostrado la Provincia, haBer gestionado en el Ente. Tripértito de
Obras y Servicios Sanitarios (Ley N° 23.696), en el Ente Regulador de Agua y
Saneamiento ni en la Agencia de Planificacién (Ley 26.221), o bien ante la
- Subsecretaria de Recursos Hidricos del Ministerio de Planificacion Federal
Inversion Publica y Servicios la realizacion de las obras néceéarias para evitar ia
contaminacién del agua potable suministrada en Vicente Lépez, San Martin, San
Isidro, San Fernando y Tigre (reparacién o construccién de nuevo acueducto).
Lo expuesto deja en: evidencia no soic_) el desinteres por la poblacién y el medio
ambiente por parte de la empresa DIACROM’ y la inéccién por parte del estado '
ente esta situacion, sino también la desobediencia a una orden jud’ici'él afectando’
la credibilidad en las instituciones y en la justicia. '
Por ello, solicito a los miembros de esta Camara que acompafien la preér_enté

iniciativa

. LILIANA Jmm g
""" Diputada

" Vicepresidensiall
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