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EXPTE. No. D-2802/12-13

PROYECTO DE RESOLUCIÒN

La HONORABLE CAMARA DE DIPUTADOS DE LA PROVINCIA DE BUENOS AIRES

RESUELVE
Manifestar su total rechazo y repudio ante la permanencia actual de capitales argentinos en PARAISOS FISCALES del mundo entero, cuyas  cifras representan casi 400MIL MILLONES DE DOLARES, más del 280 % de la deuda externa de nuestro país, un verdadero agravio a todo el pueblo argentino; como así también reclamar una profunda investigación sobre los mismos a los efectos de su identificación y condena ante lo que considera una verdadera estafa a todo nuestro país.
Alicia SÁNCHEZ

Diputada

Bloque Frente Para la Victoria
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FUNDAMENTOS
     El estudio realizado por la TAX JUS5TICE NETWORM (TJN), organización británica dedicada a investigar la evasión fiscal y el lavado de dinero a nivel internacional, indica que los ricos de 139 países tienen depositados no menos de 21BILLONES DE DOLARES, aunque podrían ser 32BILLONES si se contabilizan bienes, en paraísos fiscales, es decir, no devengan impuesto alguno para cada uno de sus respectivos países.

     El mismo estudio indica que sólo menos de 100Mil personas físicas serían responsables de 10Billones, correspondiendo el resto a personas jurídicas.

     50 son los bancos privados que realizan el movimiento de esos capitales, especialmente el UBS, el CREDIT SWISE y la GOLDMAN SACHS, de acuerdo a la información del Banco Mundial, el Fondo Monetario Internacional y el B.I.S.

     Asimismo, su titular, John CHRISTENSEN, señaló a la BBC que la responsabilidad de la conducta fiscal de Latinoamérica se atribuiría principalmente a los bancos norteamericanos, con fuertes campañas, en especial en los años 70 durante las dictaduras, con ofrecimientos sobre el envío de recursos propiciados, entre otros, por Bank Of America, Goldman Sachs , JP Morgan y Citybank.

     El hecho que EEUU no comparta información tributaria hace imposible llegar a estas cuentas y cobrar los correspondientes impuestos, pero, al mismo tiempo, también permite deducir que los países deudores son realmente ricos, su único problema es que su riqueza está fuera de su control, en manos de elites y banqueros privados.

     Por todo lo expuesto, teniendo en cuenta que es nuestra responsabilidad como representantes del pueblo velar por legalidad en defensa de los intereses de la comunidad, solicito el acompañamiento y pronta aprobación de la presente iniciativa.

Alicia SÁNCHEZ

Diputada

Bloque Frente Para la Victoria
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·  


	Nacional y Política 

Presidente Chávez: 


La clase corrupta sacó a paraísos fiscales 400 mil millones de dólares


El jefe del Estado explicó que al contrario de lo que hizo la Cuarta República, el Gobierno Bolivariano utiliza la renta del petróleo para potenciar la cadena productiva, "es la siembra del petróleo"

Prensa Web RNV/ Prensa Minci 
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 Aumentar   



 Disminuir
La clase corrupta de la Cuarta República sacó del país más de 400 mil millones de dólares, que fueron colocados en paraísos fiscales.

"Ese dinero está en paraísos fiscales, lo sacaron los burgueses de aquí y los que gobernaron; eso es dinero de todos los venezolanos".

"Ellos dicen que nosotros estamos "regalando el petroleo", ¡ellos fueron los que regalaron el petróleo!", dijo el presidente Chávez en la inauguración del Gran Abasto Bicentenario de Plaza Venezuela.

El jefe del Estado explicó que al contrario de lo que hizo la Cuarta República, el Gobierno Bolivariano utiliza la renta del petróleo para potenciar la cadena productiva, "es la siembra del petróleo".

Esto prevé además adecuar la red de distribución, con la instalación de nuevos frigoríficos y plantas procesadoras de cárnicos, como la inaugurada este miércoles en Coro.

En esta entidad además funcionará una planta procesadora de cárnicos (bovinos y porcinos) en Mene Mauroa, y otra similar, pero para ovinos y caprinos en Jadacaquiva, Paraguaná.
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Domingo, 2 de septiembre de 2012 | Hoy 

ECONOMIA › LA AFIP APUNTA AL CONSUMO EN EL EXTERIOR PARA NEUTRALIZAR LA FUGA DE DIVISAS

La crisis pone a prueba los controles

La AFIP y un arsenal de normas para desalentar la venta de dólares a particulares. La fuga en las grandes empresas.

Final del formulario
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 Por Raúl Dellatorre

La nueva ofensiva de la AFIP, a través del cobro de un adicional a cuenta de Ganancias y Bienes Personales sobre los gastos con tarjeta en el exterior, se encuadra dentro de una política general del organismo fiscalizador para ir estrechando todas las vías de consumo de divisas por residentes argentinos. “El objetivo central es el ahorro de divisas; de paso, hay un mayor control fiscal”, señalan los especialistas en la materia. Al mismo tiempo, apuntan que la finalidad de desalentar el consumo en el exterior, al menos de quienes no están en regla con sus impuestos, puede tener cierta eficacia en el corto plazo pero es difícil que se sostenga en el tiempo, dadas las múltiples variantes e instrumentos a los que podrían acceder esos sectores económicos de altos ingresos y con ejercicio en prácticas ilícitas.

En medio del tembladeral que plantea la crisis internacional, Argentina busca instrumentar mecanismos de defensa desde una estructura estatal que empezó a recuperarse hace apenas una década, después de un cuarto de siglo de desmantelamiento neoliberal. Tal como lo describió el economista e investigador de Cefid.Ar Jorge Gaggero, en un reciente trabajo presentado en la Universidad de Essex, Estados Unidos, frente a los desafíos que presenta el frente externo, “el gobierno ha concentrado sus esfuerzos en tres campos de acción: el control administrativo de las importaciones y un simultáneo estímulo, por la misma vía, de las ventas externas; una negociación con las corporaciones multinacionales tendiente a lograr el máximo diferimiento posible de la remisión de sus beneficios al exterior; y un cada vez más exigente control del mercado cambiario”.

Con esta política se busca hacer frente a una fuga de divisas que se ha vuelto a acelerar tras la elección presidencial de octubre de 2011, pero que tiene precedente en los años previos, en los que los activos en el exterior de los residentes argentinos habrían crecido prácticamente al mismo ritmo anual del Producto Bruto. Así, en base a cifras oficiales, si entre 1991 y 2001 esta tenencia de activos externos habría ascendido desde 50 mil millones de dólares a 100 mil millones (el doble), entre el año del estallido de la convertibilidad y el año 2010 se habría elevado a 173 mil millones de dólares: un 36 por ciento del PIB.

El repaso histórico que realiza Gaggero en su trabajo titulado “Argentina, lecciones del pasado y progresos recientes” (que será publicado en el próximo número de la revista Realidad Económica), indica que la práctica de dolarización de activos y fuga de capitales en Argentina comienza hacia la década de 1950, gana en escala y se convierte en permanente en la década de 1970, y tiene una nueva proyección (ya señalada) en los ’90. Cierta vulnerabilidad en las normas de control fiscal y una cultura que hace del dólar la moneda en la que el público siente mejor resguardados sus valores (aun en épocas de crisis de la divisa estadounidense, paradojalmente), han hecho de la fuga de divisas un fenómeno habitual en estos tiempos de turbulencia mundial.

En cuanto al alcance del fenómeno para Argentina, un reciente estudio del investigador perteneciente a la organización Tax Justice Network (Red para la Justicia Fiscal) James Henry, en relación con la fuga de recursos hacia los llamados paraísos fiscales, indica que la tasa de salida de capitales de la Argentina habría estado en las últimas décadas en dos veces y media la que sugieren las estadísticas oficiales: esto es, en lugar del 2,4 por ciento del PIB, en el 6 por ciento. Si fuera así, el monto actual de activos financieros en el exterior pertenecientes a residentes argentinos estaría en los 400 mil millones de dólares y no en 173 mil millones. Es decir, la relación entre activos fugados y PIB no sería, en tal caso, del 36 por ciento sino del 90 por ciento. Entre los expertos tributarios locales, se señala que esta tasa del 6 por ciento de fuga podría ser exagerada, aunque más consistente con los niveles de evasión impositiva que se supone vigente en el país, aun cuando no todo el dinero que se evade vaya necesariamente al exterior.

En los últimos meses, la AFIP, en colaboración con el Banco Central, ha buscado implementar una serie de medidas para restringir la salida de divisas. La práctica de compra de dólares para atesoramiento quedó erradicada, al menos de los mercados oficiales. La compra de divisas para viajar al exterior se fue acotando al punto tal que incluso a viajeros con pasaje a veces se les presentan dificultades para obtener el efectivo en moneda extranjera para sus traslados. El cobro de un adicional como pago a cuenta de impuestos es otro mecanismo que busca limitar la venta de divisas por el mercado de cambios a precio oficial, y a su vez ejercer un control fiscal sobre los viajeros que realicen el gasto.

Tal como se señaló más arriba, también se instrumentaron medidas administrativas sobre el comercio exterior y acuerdos con grandes empresas para postergar giros de utilidades. Pero hay aspectos de la actividad de comercio exterior en los que las normas siguen presentando flancos débiles o que apenas empiezan a demostrar algunas mejoras de gestión fiscal. El mencionado trabajo de Gaggero apunta que “las grandes corporaciones y las personas de mayor fortuna pueden usar con relativa facilidad, para eludir los controles, los múltiples y tradicionales mecanismos de fuga que no necesitan hacer uso del mercado de cambios. Entre otros, el manejo, en mayor medida que lo usual, de los precios de transferencia, la triangulación de operaciones de comercio exterior a través de paraísos fiscales y, en general, la sobre y subfacturación de las mismas; y el uso indebido de instrumentos financieros también con el propósito de eludir el pago de impuestos y maximizar la remisión de excedentes al exterior”.

Las “multi” concentran el grueso de las operaciones de comercio exterior, en expo e importaciones. La mayor parte se realiza con filiales de la misma empresa en el exterior. Por precio de transferencia se entiende el que se factura entre filiales; triangulalación es cuando se simula una venta a una filial radicada en un paraíso fiscal, por ejemplo a un precio muy inferior al real, para luego venderlo al destino real del producto pero a precio pleno. El uso de instrumentos financieros es, por ejemplo, la compra local de bonos para su venta en el exterior, sin que la divisa generada regrese al país. El interrogante es cuántos de estos probables agujeros de fuga están siendo controlados hoy por la AFIP.
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Opinión
Aspiraciones democráticas sin demócratas 

El peso del dinero

Autor: Manuel Aguilera Gómez

Rechazo el argumento, de los politólogos norteamericanos, en el sentido de que los mexicanos 'ni sabemos gobernar ni sabemos obedecer' [image: image12.png]
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No importa quienes gobiernen: Vamos de mal en peor. El tránsito hacia la desesperanza

NUEVAS NORMAS, MÁS INCONFORMIDAD

Desde hace 24 años, hasta la fecha, cada seis años se han suscitado reiteradas inconformidades respecto a los resultados electorales. Se constituyó un órgano autónomo encargado de todo el proceso electoral y otro facultado para dirimir las controversias; se fue acumulando una larguísima legislación electoral (la más extensa del mundo) y se formalizó una lista de electores con fotografía; se entregó a los ciudadanos, elegidos aleatoriamente, la responsabilidad de organizar las elecciones; se suprimió el uso comercial de la propaganda electoral en los medios; se establecieron límites al gasto en la publicidad electoral y sistemas de fiscalización de las erogaciones en las campañas. En fin, en el papel, el proceso electoral en México se ha judicializado, pero sus resultados siguen siendo los mismos: La inconformidad. Se han esgrimido, en su momento, diversos argumentos: Fraude electrónico, agorismos incomprensibles, manipulación de boletas electorales, uso de teléfonos móviles para el control de los electores, manipulación de la opinión pública a través de las encuestas y muchos argumentos más. En las elecciones recientes, el centro de las inconformidades radica en el uso abusivo de recursos económicos para comprar voluntades de los electores.

UNA NUEVA REFORMA ELECTORAL

Ceñidas a los tiempos impuestos por la voluntad presidencial, se publicaron las reformas constitucionales relacionadas con las futuras elecciones federales. Los rasgos más importantes de esta nueva reforma electoral son: a) Se implanta la posibilidad de que los ciudadanos puedan enviar iniciativas de ley al Congreso de la Unión; b) Se establece el derecho de los ciudadanos a ser postulados individualmente a un cargo de elección popular sin mediar el compromiso de ningún partido político; c) Se implantan los sistemas de consulta popular como el referéndum y el plebiscito; d) Se determinan plazos perentorios para que las iniciativas de leyes enviadas por el Ejecutivo sean dictaminadas por Congreso y no duerman el sueño de los justos; e) Se señala el mes de octubre como fecha límite para dictaminar la Cuenta Pública del año precedente; f) Se faculta al Senado para ratificar los nombramientos presidenciales de los titulares de los órganos reguladores en materia de Telecomunicaciones, Energía y Competencia Económica; g) Se prevé un nuevo mecanismo para el nombramiento de un presidente provisional en caso de ausencia absoluta del titular del Ejecutivo, y, h) Se ofrecen alternativas para la toma de posición del Presidente entrante: El pleno del Congreso de la Unión, la directiva del Congreso o la Suprema Corte de Justicia. La aplicación de varias de estas disposiciones exige reformas y adiciones a las leyes correspondientes, a efecto de que puedan sean aplicables las que, en muchos casos, darán lugar a nuevas controversias políticas y protestas de la llamada sociedad civil. Para nuestra desgracia, los electorales seguirán siendo temas de división en el seno de la sociedad.

INCONFORMIDAD SOCIAL, LA CAUSA

Rechazo el argumento, de los politólogos norteamericanos, en el sentido de que los mexicanos “ni sabemos gobernar ni sabemos obedecer”. La causa es otra: La profunda inconformidad con la forma de gobernar y con los resultados del gobierno. No importa quienes gobiernen: Vamos de mal en peor. El tránsito hacia la desesperanza. Cuando escribía esta líneas, en el periódico La Jornada alcancé a leer una información estremecedora: Según informes recabados por una entidad extranjera, los empresarios mexicanos tienen depositados en “paraísos fiscales” una cifra superior a 400 mil millones de dólares, más del doble de la deuda externa. Por encima de la eventual exactitud de las estimaciones, esas cifras son expresión inequívoca de una trágica realidad: El saqueo cotidiano de que ha sido víctima el país.

Este es un tema fundamental. Expuesta al latrocinio, nuestra patria será una nación ilusoriamente democrática, pero sin demócratas auténticos.

Maguilerag@prodigy.net.mx <
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Viernes, 17 de agosto de 2012 | Hoy 

ECONOMIA › DEBATE SOBRE EQUIDAD, IMPUESTOS Y EXENCIONES

Reforma tributaria

Final del formulario
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 Por Javier Lewkowicz

“El actual esquema tributario tiene como origen una derrota tremenda del campo popular en manos de la dictadura y luego con la hiperinflación”, indicó el titular de la UIF, José Sbattella, en la charla “Escenario fiscal y desafíos en política tributaria” en el congreso de AEDA. Junto con otros especialistas en ese campo discutieron la necesidad de una reforma tributaria y analizaron la situación fiscal actual. “Sólo una de estas medidas generó una crisis política que puso en vilo al Gobierno”, alertó Alfredo Iñíguez, economista de AEDA, luego de desplegar un amplio abanico de opciones para llevar a cabo una reforma impositiva progresiva. Jorge Gaggero, del Plan Fénix, criticó el impuesto al cheque, las exenciones de Ganancias y la firma de acuerdos de intercambio de información con paraísos fiscales, mientras que Luciana Díaz Frers, del Cippec, resaltó el estancamiento del gasto en el primer semestre y advirtió sobre un escenario de “fragilidad fiscal”.

Díaz Frers mostró que en términos consolidados el gasto público sobre PBI está en el orden del 45 por ciento, y que la presión tributaria nacional está en el 32,1 por ciento, empujada por el aumento en la formalidad en los últimos años, más que por nuevos impuestos. “Lo vemos como una oportunidad para cubrir derechos. Sin embargo, el uso de reservas y de los recursos de la seguridad social instalan dudas sobre la sostenibilidad fiscal”, manifestó. Advirtió que “los gastos en 2012 vienen planchados. Hay un intento de ajuste. Por eso se espera un resultado fiscal anual negativo pero mejor al de 2011”.

Jorge Gaggero consideró que “el alto nivel de presión tributaria es una estrategia correcta”. Advirtió, por el lado del gasto, sobre los subsidios a “empresas y familias que no los necesitan”. En relación con la situación de las provincias, la investigadora del Cippec dijo que a partir del crecimiento económico y de la presión tributaria, en porcentaje del PIB, aumentaron los recursos que reciben esos distritos, aunque la Nación se benefició más en términos relativos. Explicó que las provincias que reciben regalías tienen mayor fortaleza, a diferencia de aquellas que dependen de la coparticipación. Para Gaggero, “el problema de la construcción federal se resuelve con negociación, es patético que la Corte Suprema deba mediar en esta cuestión”.

En cuanto al sistema tributario, el economista del Plan Fénix manifestó que tiene un “sesgo antiproductivo y hacia el consumo de los sectores de altos ingresos y de bienes importados. La equidad del sistema ha mejorado, pero seguimos estando por debajo de los valores de 1974. Es un lastre enorme”. Sbattella recordó que “buena parte del actual esquema impositivo surgió a partir de la presión de los organismos internacionales, en particular en FMI”. “El Fondo estaba a la izquierda de Menem, que había puesto en el Ministerio de Economía al grupo Bunge & Born. Luego aparece Cavallo y los acreedores externos. Fuimos diseñados por ellos. De hecho, el primer crédito que le dan a Menem fue para reformar el sistema recaudatorio”, dijo.

Díaz Frers pidió que en relación con el Impuesto a las Ganancias se actualice el mínimo no imponible por la variación de precios mayoristas y también modificar los tramos, aunque recordó que “como mucho sólo el 18 por ciento de la población con ingresos paga ese tributo”. “Un sistema tributario que tiene como excepción a todas las fuentes de ingresos que tienen los ricos, favorece la acumulación especulativa. Es una señal contradictoria”, criticó Gaggero con relación al Impuesto a las Ganancias. En esa línea ubicó también al impuesto al cheque, que “es regresivo, afecta la competitividad y la bancarización”.

Por su parte, Iñíguez destacó que “desde 2003 la estructura tributaria se modificó, a pesar de no haber habido grandes cambios. En los ’90, el 53,8 por ciento de la recaudación venía dada por impuestos sobre el consumo, mientras que ese ratio bajó al 34,5 por ciento en 2010 y 2011”. La diferencia la aportan las retenciones, mayormente. De todos modos, abogó por una reforma general. Propuso crear un impuesto a la herencia y un tributo extraordinario a la propiedad de la tierra. Indicó que se deberían gravar activos financieros y propuso mayores exenciones sobre el impuesto al cheque. En cuanto al Impuesto a las Ganancias, pidió reducir la alícuota mínima, aliviar los tramos, subir la alícuota máxima, elevar el mínimo no imponible e incluir una deducción por alquileres. Sobre el IVA, sugirió que sean mayores los reintegros para compras con determinados bienes con tarjeta y a los perceptores de planes sociales.

La iniciativa de modificar el IVA a partir de las compras con tarjeta fue apoyada por Sbattella. “Es un sistema que está probado”, dijo. Además, el titular de la UIF se mostró a favor de aumentar la carga tributaria sobre el sector financiero. “No tendríamos que tener prejuicio en algunos temas para tener conflicto. Nos fue muy bien sin los inversores internacionales”, justificó.

Un factor problemático que resaltó Gaggero es la evasión fiscal, que ubicó en forma consolidada en el orden del 40 por ciento. “Esa cifra es consistente con los montos crónicos de fuga de capitales. Estamos peor que el promedio de la región y del mundo”, sostuvo. En las últimas cuatro décadas se fugaron 400 mil millones de dólares, según la organización Tax Justice, de la que Gaggero forma parte. “No se entiende por qué la AFIP firma acuerdos con paraísos fiscales que no dan información, y con ello los habilitan a salir de la lista de los más observados por la OCDE”, cuestionó.[image: image19.png]



