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PROYECTO DE LEY

El Senado y la Honorabie Camara de Diputados de la provincia de
Buenos Aires sancionan con fuerza de

LEY
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Articulo 1.- Modificanse los articulos 133 y 134 del Cédige Procesal Civil y
Comercial Decreto-Ley 7425/68 y sus modificatorias, los que quedaran redactado
de la siguiente manera:

ARTICULO 133.- Principio General. Salvo los casos en que procede la
notificacion por cédula y sin perjuicio en lo dispuesto en el articulo
siguiente, las resoluciones judiciales quedaran notificadas, en todas
las instancias los dias martes/y,yjernes. Si uno de ellos fuere feriado,
la notificacion tendra lugar el Siguiente dia de nota.

No se considerara cumplida tal notificacion:

1) Si el expediente no se encontrare en el Tribunal.

2) Si hallandose en él, no se exhibiere a quien lo solicita y se hiciera
constar tal circunstancia en el libro de asistencia por las personas
indicadas en el articulo siguiente, que debera llevarse a ese efecto.

Incurrira en falta grave el oficial primero que no mantenga a disposicion de
los litigantes o profesionales el libro mencionado.

ARTICULO 134.- Notificacién tacita. El retiro del expediente, conforme al
V!rticulo 127, importara la notificacion de todas las resoluciones.
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El retiro de las copias de escritos por la parte, o su apoderado, o su
letrado o persona autorizada en el expediente, implica notificacion
personal del traslado que respecto del contenido de aquellos se
hubiere conferido.

Articulo 2.- De forma.
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VAN F. BUDASS)
Tputado
H. C. Diputados Feia, Bs. As,




FUNDAMENTOS

El presente proyecto de ley que sometemos a consideracion de los Sefiores
Legisladores propicia la modificacion al Cadigo Procesal Civil y Comercial de la
Provincia de Buenos Aires, Decreto-Ley 7425/68, y sus modificatorias, en orden a
tas diversas formas de notificacion tacita o implicita que se encuentra regulado en
nuestro Codigo Ritual.

El primer supuesto de notificacion tacita es la que se denomina ministerio
legis, de pleno derecho o, por su origen, notificacion por nota. Es el principio
general en materia de notificaciones y esta contemplado en el art. 133, CPCCBA".

La norma es clara en cuanto establece que el principio que gobierna en
materia de notificaciones es aquel que indica gue automaticamente se tendran por
notificadas por ministerio de la ley (o por nota, como se lo conoce a este
mecanismo en los usos forenses) todas las resoluciones dictadas en un
expediente judicial.

El articulo 133, con la salvedad que expone y en relacién con el inciso 14
del articulo 135, expresa el principio general a que referimos.

Ello rige para todas las instancias, aun la extraordinaria.

El conocimiento de la existencia del proceso y de los actos procesales, en
especial de las resoluciones judiciales, esta intimamente vinculado y condiciona la
validez de los procesos y de las tramitacione;s.

Adviértase que tal conocimiento es presupuesto de la posibilidad del
ejercicto de la defensa en juicio, esto es, del debido proceso de ley.

Esto impone la obligacién a cargo de las partes y de sus letrados de
concurrir al juzgado los dias en los que la Eey presume que ocurre tal notificacion,
que son los martes y los viernes, para conocer las resoluciones dictadas en un
determinado expediente, pues la ley dispone que si no lo hicieron, se los tendra
igualmente notificados, pues esta notificacion se considera automaética, ya que
este dia esta establecido especiaimente paralconocer todo lo que haya acontecido
en’el proceso judicial.

|
! Luis A. Rodriguez Saiach, Derecho Procesal Tetrico Practico de la Provincia de Buenos Aires
Tomo 1. Editorial Lexis Nexis Argentina, 2006. pagina 275.
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Debe interpretarse, en primer lugar, que la notificacidon automatica se
produce el dia martes o viernes, o el dia siguiente, si alguno de ellos fuera feriado.
Por lo tanto desde el dia siguiente, al de nota a aquel en que se haya tomado
conocimiento de las resoluciones judiciales que se hayan dictado en el proceso, se
comenzara a computar el plazo de la car_c!Ja procesal que nazca en cabeza del

interesado.

Sabido es que desde que fue sancionado dicho Coédigo, han variado
sustancialmente las condiciones para el ejercicio de la abogacia dado gue existen
departamentos judiciales descentralizados, lo cual motiva, que los abogados, |
dentro del mismo Departamento Judicial y sin perjuicio de sus actividades en otros
departamentos judiciales, deben recorrer considerables distancias para consultar

[
los expedientes y en su caso dejar constan;cia en el libro de asistencia, cuando no

se encuentren a su disposicién.

Las aludidas, circunstancias, se encuentran agravadas en la actualidad, por
la notoria situacion de transito vehicular en los dias y horarios habiles en que
funcionan las dependencias judiciales, lo que motiva que resulte sumamente
dificultoso y gravoso para los letrados, concurrir a los diferentes lugares donde se
asientan los juzgados en los dias que menciona el art. 133 del CPCCBA para las
notificaciones por “ministerio de la ley”. |

“La Ley supone que los litigantes van dos veces a la semana para enterarse
del expediente. Importando una auténtica carga procesal que es la de comparecer,
el incumplimiento de ésta implica la imputaciéon de una consecuencia, cual es la
notificacion de las providencias dictadas; darle otro alcance distinto del pretendido
por el demandado es ignorar el espiritu del legislador”. 2

Ahora bien, tomando el espiritu del legislador, y sumando los cambios
sustanciales del ejercicio de la abogailcia, que expresamos, restlta hoy,
contradictorio, cargar al profesional, que asista a las dependencias judiciales, otro
dia, que no sean los dias de nota.

? (CATrab. De San Juan, sala 18, 16-3-2001, "Avila, Luciano Gregorio c/Achem, Jorge

s/Apelacion”, www.rubinzar.com, procesal 3.6.11). CNFed. CC, sala 1, 17-11-2005, L.L. 2006, L.L.
2006 — B-558.
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Por esto ultimo, es que propiciamos, mantener los dias de notificacion
automatica, y, reformar la dltima parte del parrafo primero, fijando que si uno de
ellos fuere feriado, 1a notificacion tendra lugar el dia siguiente de nota, y no el dia
siguiente habil, como lo establece el actual art. 133 del CPCCBA.

Lo podriamos ejemplificar de la siguiente manera: Si una resolucion es
dictada con fecha de un dia miércoles, recién tomara nota el viernes inmediato

siguiente, y alli se la considerara notificada ministerio legis.

Pero si el dia de nota (viernes) fue inhabil, el plazo de la carga que de eila
nazca se comenzara a computar desde el dia martes siguiente (si fuera habil). Por
lo tanto, el miércoles serd el dia nimero uno a los fines de computar el plazo que
corresponda.

Asimismo propiciamos, una nueva redaccion de la excepcion al principio
general, que es el caso gue la norma prevé: ;que el dia de nota no se encuentre en
letra el expediente. En tal supuesto el interesado debera dejar constancia de su
comparecencia en el libro de asistencia, y que el expediente no se encontraba en

letra.

En esta linea de pensamiento, se pro!picia, asimismo, modificar el art. 134
CPCCBA, incluyendo, la posibilidad de configurar notificacién personal, el retiro de
copias de escritos por la parte, o su apoderado, o su letrado o persona autorizada
en el expediente.

Esta inclusion coincide con “el principio procesal de economia, siendo este,
uno de los ejes cartesianos del régimen notificatorio, y en tal sentido, los medios
que se brindan para producir los actos procesales de comunicacion deben ser
rapidos (economia de tiempo), sencillos en su diligenciamiento y prueba
(economia de esfuerzos) y de costo nulo, insignificante o accesible (economia de

gastos)™.

Es de advertir que tal situacion, fue contemplada en el CPCC de la Nacion,
a traves de la reforma impulsada por fa ley 25.488 BO 22/11/2001, autorizandose
que ademas de la parte, su apoderado o letrado, pueda la persona autorizada en

yxpediente dejar constancia en el libro de asistencia y retirar copias de escritos.

* Abraham L. Vargas, Estudios de Derecho Procesal Tomo |, Ediciones Juridicas Cuyo, pagina
410,
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Para la elaboracion del presente proyecto se ha prestado particular
atencion a la reforma introducida al CPCC de la Nacidon por la Ley 25.488,
estimandose conveniente receptar los avances legislativos consagrados en esta
tltima, manteniendo de esta forma la uniformidad que ambas normas tuvieron

desde su origen.

La presente iniciativa ha sido acercada a esta casa de leyes, por la
Comision de Administracion de Justicia del Colegio de Abogados de Loma de
Zamora.

Por lo expuesto, solicito a los sefiores Diputados Provinciales que me

acompafien en la sancion dei presente Proyecto.

VAN _F. BUDASSI
Diputade
H. C. Diputados Pcia. Bs. As.




