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PROYECTO DE DECLARACION

La Honorable Ciamara de Diputados
de la Provincia de Buenos Aires

DECLARA

Dirigirse al Sr. Gobernador a los fines de solicitar se retrotraigan los aumentos
en los costos de los peajes en las rutas del Corredor Vial Integrado del Atlantico
dispuestos por el Poder Ejecutivo Provincial, que fue publicado en el Boletin Oficial del

27 de diciembre.

Frente Amplio Progresista
H. C. Diputades Prov. Bs. As.
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FUNDAMENTOS

El gobierno de la provincia de Buenos Aires aprobd un aumento promedio del

35% en el costo de los peajes en las rutas que van a la costa atlantica, 2, 11, 56,36 y 74.

El incremento, publicado en el Boletin Oficial del 27 de diciembre de 2013,
incluye los cuatro peajes de la concesionaria Autovia del Mar (Samborombon, La
Huella, Madariaga y Mar Chiquita) y el fnico que explota la empresa COVISUR

ubicado en Maipu.

Para los peajes Samborombdén y La Huella, la suba elevd el valor para la
categoria mas comun (vehiculos de dos ejes que no superen los 2,10 metros de altura) de

$26a835.

En ambos peajes la tarifa bonificada se establecié en $ 28 (siendo la anterior de
$20), aunque ese beneficio comenzara a regir “desde el primer dia habil posterior a la
culminacion de la Semana Santa y se extendera al 15 de diciembre de cada afio, excepto

vacaciones de invierno”.

En tanto, el peaje General Madariaga para la misma categoria subié de $ 8,50 a §

12 para la Categoria 1, mientras la tarifa bonificada ira de $ 6,50 a $ 9.

El peaje Mar Chiquita sufrié un aumento de $ 10,50 a § 14 para la Categoria 1,

con una tarifa bonificada que pasarade $ 8 a $ 11.

El costo del peaje Maipil, que explota la empresa Covisur, también aumento

pasando de § 26 a § 35 para la categoria que tomamos de referencia.

El porcentaje de aumento resulta excesivo, sobre todo considerando los indices
inflacionarios establecidos por el INDEC, que para 2013 rondaron el 10 %

aproximadamente.

Ei 28 de diciembre de 2012, es decir un afio antes, se produjo un ajuste del 15%.
Luego, a dos meses de esa fecha, en marzo de 2013, la Provincia permitié a los

concesionarios un nuevo aumento del 13%, lo que totalizd el 28 % de interanual.
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Dichos incrementos lesionan gravemente la economia de los residentes de los
Partidos que recorren las rutas 2, 11, 56, 36 y 74, que por distintos motivos deben
trasladarse, sobre todo aquellos que lo hacen periédicamente, a otras localidades

utilizando las rutas provinciales.

El aumento sera trasladado ademas a los micros de larga distancia, aportando a
incrementar el costo de vida de los vecinos del sudoeste bonaerense que utilizan este
medio de transporte durante todo el afio para dirigirse a localidades vecinas, tanto sea

con motivos de estudio como para desarrollar tareas laborales.

Pero ademas para las localidades costeras el aumento resultard disuasivo para
mucha gente de visitarlas, por el aumento global del costo que significa vacacionar o

pasar dias de descanso alli, perjudicando las economias locales.

Estos aumentos —superiores a la inflacion reconocida por el INDEC- no se
condicen con el desarrollo o ejecucion de obras en ninguna de las rutas sobre las que se

encuentran.

Es de destacar que ya previamente la Justicia ha obligado a volver atrds otros
aumentos en peajes. Asi sucedi6 a principios del 2012 cuando la Camara Federal de La
Plata avald el fallo de primera instancia que impidié nuevos ajustes en las tarifas de los
peajes de la Autopista Buenos Aires-La Plata y ratifico que "sin obras no habrd

incremento en los precios”.

Con estos antecedentes, y ante la clara inexistencia de obras que justifiquen tales
aumentos, la justicia podria fallar en idéntico sentido. Sobre todo si se considera el
deficiente estado del asfalto, la existencia de ahuellamientos, saltos y pozos, y la
deficiente sefializacion de la ruta 2, seguramente la ruta mas transitada del pais por estos

dias.

Mantener estos aumentos, en los niveles exorbitantes que fueron conseguidos, no
solo es una pésima decision que afectard las economias personales y regionales de los
bonaerenses, sino también constituye un alto riesgo de hacer sufrir a la provincia

grandes costos judiciales.

Miés alla de lo contradictorio de muchos argumentos a los que nos tiene

acostumbrado el gobierno provincial y nacional, en este caso en particular no tiene
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sentido alguno dado que no hay inversion por parte de las concesionarias de las rutas y
por lo tanto justificar un aumento a partir de la inflacién (no reconocida en su real

magnitud por parte del gobierno) es ridiculo.

Por estos fundamentos es que solicito a los sefiores legisladores que acomparien

con su voto favorable el siguiente proyecto.
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Frente Amplio Progresista

H. C. Diputadbs Prov. Bs. As.




